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1. Inquadramento teorico del tema di studio

L'utilizzo integrato di fonti di natura diversaeppur vincolato alla disponibilita dei dati ad uwvello
territoriale fine e al loro allineamento temporadéa assumendo negli anni un’importanza crescesitéep
discipline statistiche in una prospettiva di anacio-economica.

In particolare, per lo studio del tema della “gt#aldella vita” si stanno implementando approcci
multidisciplinari che combinano assieme determinaminnesse all’lambiente fisico di un territorio e
caratteristiche del tessuto socio-economico deliaunita che vi abita.

Fino ad ora, gli approcci di studio prevalenti setati di due tipi: I'approccio “oggettivo”, chdéregenere
focalizzato sull'analisi e sulla comunicazione ditidsecondari (generalmente dati aggregati elaborat
utilizzando le principali indagini ufficiali e ilensimento) a diverse scale geografiche o spagiifipproccio
“soggettivo”, che utilizza metodi di indagine sdeiger raccogliere dati primari a livello disaggaty o
individuale e si concentra sui comportamenti oaswtlutazione qualitativa dei diversi aspetti deliea
(Marans e Stimson, 2011). Alcuni studiosi (PacioB8p3) sostengono la necessita di impiegare un
approccio che tenga conto congiuntamente di eldéroggettivi e soggettivi.

Piu recente ¢ il filone di studio basato sull'apqmio “sensoriale”, sviluppato in ambito accadenpes
misurare l'intera gamma di valutazioni sensoriadiitp, olfatto, tatto, gusto e vista) che possonmae le
scelte quotidiane di vita, assumendo che il bemessguardi allo stesso tempo mente, corpo e artdien
(Adams, 2014).

L'analisi della letteratura dunque rivela che naise un unico quadro concettuale generalmente
accettato in relazione al benessere. | terminidiffusi quali I'ambiente urbano, qualita, vivibdit qualita
della vita e sostenibilita sono lessici popola® gossono avere diverse declinazioni nella prétiaa Kamp
et al, 2003).

A livello europeo la ricerca si € concentrata sufissurazione di indicatori sociali confrontabili llwe
spazio e nel tempo: molti paesi dell'Organizzazipae la cooperazione e lo sviluppo economico (OCSE)
hanno implementato progetti e metodologie per affinla raccolta dei dati sul benessere delle person
focalizzando linteresse sui seguenti aspetti:caso ai servizi, I'impegno civico, I'ambiente,edditi
individuali, I'occupazione e l'istruzione (DottD16).

In Italia, I'esperienza piu rilevante é il progeB&S, nato per misurare il Benessere Equo e Sodteni
con l'obiettivo di valutare il progresso della stai non soltanto dal punto di vista economico, meha
sociale e ambientale. Il BES fornisce annualmeatpartire dal 2013, un ampio set di indicatori (129
organizzati in 12 dimensichiche descrivono aspetti che concorrono alla gualélla vita dei cittadini.
Approfondimenti e modelli applicativi con la prodoize di indicatori complessi e multidimensionalineo
stati condotti su tutti i temi connessi alla qualdella vita, tra cui salute pubblica, distribuzodella
ricchezza, occupazione, partecipazione politicareqzione del crimine (Maggino e Nuvolati, 2012).

Gli indicatori prodotti negli studi citati hanno genere come riferimento territoriale unita ammninaisve
guali regioni o province; esistono tuttavia fontidaiti con un dettaglio territoriale maggiore. Laeka del
livello territoriale deve essere guidata dagli ttbiedi ricerca e ha, ovviamente, un impatto ssultati delle
analisi in particolar modo in un contesto in culitgghe di intervento si poggiano in maniera evitesul
territorio (Istat, 2017a). Considerata la natugadati utilizzati (par. 2), in questo lavoro Wdillo territoriale

* Le 12 dimensioni (domini) del benessere considesano: Salute, Istruzione e formazione, Lavor@rcitiazione
tempi di vita, Benessere economico, Relazioni dip&alitica e istituzioni, Sicurezza, Benesserggaitivo, Paesaggio
e patrimonio culturale, Ambiente, Innovazione, rigee creativita, Qualita dei servizi.



di riferimento € costituito dai comuni capoluogopiovincia e dalle citta metropolitane. L'area uréan
guesto caso coincide con un’area amministrativitavia le aree urbane possono essere definite riami c
diversi, in particolar modo in funzione della dirs@mne spaziale e della forma della citta (area ohlogica)

e della realta socio-economica della citta, espress termini di influenza territoriale della stessa
sull’hinterland (area funzionale urbana) (EuropBamironment Agency, 2009).

Nei paragrafi seguenti si presentera un “eserdzistile” a livello territoriale micro, che rapmenta
I'elemento originale nel panorama degli studi pidatil, in cui si mettono in relazione elementi ¢badono
maggiormente vivibile una cittd e caratteristichecig-economiche degli individui che vi risiedono.
L’ipotesi di base & che vi sia una relazione pesitira I'investimento nell’ambiente, inteso come
salvaguardia e potenziamento dell’habitat naturalegsponsabilita individuale e collettiva da utola il
benessere socio-economico delle famiglie dall’altro

2. Fonti dei dati ed indicatori

La prima fase del lavoro ha previsto la ricognieiaelle fonti disponibili sul tema e la selezioresgld
indicatori utili allo scopo.

Tra le fonti disponibili, sono state individuateetje per le quali si dispone dello stesso dettaglio
territoriale e di un allineamento temporale dei.dsittratta di:

a) laRilevazione annuale Dati ambientali nelle cittalstat raccoglie informazioni ambientali relative ai
comuni capoluogo di tutte le province italiane Bedeitta metropolitane in relazione allo statoamb e delle
attivita poste in essere dalle amministrazionigssicurare la buona qualita del’'ambiente nelk&.c8i tratta
di una rilevazione censuaria, sviluppata su ottoatiche: Acqua, Aria, Eco management, Energia, Mabi
Rifiuti, Rumore e Verde urbano, disponibile perayini 2000-2016.

b) L’ Annuario dei dati ambientali - Ispral’Istituto superiore per la protezione e la rizg@mbientale
(ISPRA) é ente pubblico di ricerca, sottoposto algilanza del Ministro dellambiente e della tatelel
territorio e del mare. L'Ispra dispone di 64 bamdati organizzate per macro-temi: Acque interngaeno
costiere, Suolo e territorio, Agenti fisici, Arig @missioni in atmosfera, Biodiversita, Clima e eetRifiuti,
Rischio industriale, Sviluppo sostenibile. L’Annicadei Dati Ambientali Ispra, diffuso dal 2003 €017,
costituisce la piu esaustiva e completa pubbliceziofficiale di dati e informazioni ambientali dvello
nazionale.

¢) Lacollezione di microdati realizzata nell’'ambito dptogetto ARCHIMEDE (ARCHivio Integrato di
Microdati Economici e Demografici) Istat e realizzata attraverso l'integrazione e il tnaggato di archivi
amministrativi. Il progetto si pone I'obiettivo dampliare l'offerta informativa delllstat realizzdo
collezioni di dati elementari riferiti a famiglie idividui, utili alla ricerca sociale ed economicalla
programmazione territoriale e settoriale, alla ta#tione delle politiche pubbliche a livello nazima
regionale e locale (Garofalo, 2014 base dati utilizzata e quella su “Condizioniigeeconomiche delle
famiglie”, costruita con l'intento di essere unoustento di conoscenza degli aspetti socio-demamyafi
occupazionali ed economici di individui e famigléésponibile per le annualita 2013-2015.

Di seqguito sono riportati i temi e i relativi inditori utilizzati, le cui caratteristiche sono stizeate nella
Tabella 1.

- Raccolta differenziata l'indicatore scelto misura la quantita di rifiutrbani raccolta in modo
differenziato su base annuale. A livello nazionalkel, 2015, la percentuale di raccolta differenziita
attesta al 47,5% circa della produzione nazioratesndo rilevare una crescita di oltre 2 puntigtgpal
2014 (45,2%) (Ispra, 2016).



- Inquinamento acustica l'indicatore selezionato fornisce una misura agdartecipazione della
popolazione locale alla gestione della problematied'inquinamento acustico. Esso quantifica le
segnalazioni presentate all'autorita competentefgttirdi cui ha notizia (ad es. rumore nell’amhien
abitativo o nell’lambiente esterno tale da provodastidio o disturbo al riposo ed alle attivita umaa
pericolo per la salute umana, deterioramento deglisistemi, dei beni materiali, dei monumenti,
del’'ambiente abitativo o dell'ambiente esternofirehé valuti se ricorre un’ipotesi di reato (Legge
Quadro del 26 ottobre 1995 n.447, art.2).

- Autovetture elettriche e ibride: un altro indicatore di interesse in ambito urb@&nlincidenza di
autovetture ad alimentazione alternativa, ibrida etelitrica. La crescita del mercato privato, in
particolare di quello ibrido, & stata rilevante Ihedtimi anni. La scelta di acquistare un’auto ba
impatto sull'ambiente in termini di riduzione dedenissioni inquinanti ed é frutto di un comportateen
di consumo consapevole e sensibile alle tematictimentali.

- Verde pubblico nelle citta I'indicatore considera il patrimonio di aree viedésponibili per ciascun
cittadino, presente sul territorio comunale e gedlirettamente o indirettamente) da enti pubblici
Include, tra gli altri, ville, giardini e parchig laree a verde attrezzato (quali i piccoli parcgiaedini di
quartiere), le aree di arredo urbano, create pereBtetici e/o funzionali (quali piste ciclabitptonde
stradali, gli spartitraffico), i giardini scolastigli orti urbani. La serie storica viene rivisaaggiornata
integralmente ogni anno poiché il miglioramentolaegrocedure di misurazione delle aree verdi e
l'arrivo di nuove informazioni comunicate dai risjglenti pud comportare, per alcuni comuni capoluogo,
variazioni significative da un anno all'altro, afighiedono la sostituzione anche dei dati relai anni
precedenti. E quindi un indicatore da tenere smg®rvazione anche per analisi in serie storica.

- Suolo consumato l'indicatore quantifica la condizione di perddalla risorsa suolo, inteso come
superficie occupata e sottratta a diversa origanaocazione, prevalentemente agricola o natursfed)
2018). Il termine si riferisce a un incremento dealbpertura artificiale di terreno, legato alleasfimche
insediative, un processo che include la costruzidinesediamenti sparsi in zone rurali, I'espansion
delle citta attorno a un nucleo urbano (compressptawl! urbano), e la densificazione o la conversione
di terreno entro un'area urbana. Si tratta di whcatore che necessita di ulteriori approfondimenti
guanto legato alla qualita dell'ambiente naturaldtpsto che a quella dell’ambiente urbano.

- Vulnerabilita giovanile: I'indicatore ha la funzione di individuare e bgani di eta compresa tra 15
e 29 anni che non lavorano e non sono iscritti @anso regolare di studio. Si tratta di un indicato
elaborato a partire dai dati amministrativi cheogwaifa i giovani che non lavorano e non studiano,
calcolato sulla falsariga dell'indicatore europed’asbbandono scolastico e formativo precoce: NEET
Not in Education, Employment or Training

- Vulnerabilita lavorativa: l'indicatore selezionato misura il numero di widui presenti in un
territorio che vivono in famiglie con una basseeidita lavorativa e quindi a rischio di vulnerdhili
economica e sociale. L'intensita lavorativa & ipparto fra il numero totale di mesi lavorati dai
componenti della famiglia di eta compresa tra &9 anni (esclusi gli studenti 18-24enni) etifrero
totale di mesi teoricamente disponibili. La diffuse dell'instabilitd lavorativa non determina
necessariamente fenomeni di impoverimento ed daeokissociale, ma aumenta enormemente
importanza delle risorse personali e familiarigaindi amplifica le differenze tra i soggetti chie s

muovono sul mercato del lavoro (Checchi e Rey2€02; Fullin, 2002).

- Reddito familiare: lindicatore scelto, costituito dal reddito egalente lordo, rappresenta la misura
principale per indicare le disponibilita economicheina famiglia. La disponibilita di reddito cdsisce
una delle risorse fondamentali per determinargdtg di protezione di individui e famiglie da evient
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avversi. Il reddito, determinando la capacita, datep di individui e famiglie, di procacciarsi beai
servizi, rappresenta una delle componenti del damgeu ampio di “sicurezza economica”, insieme al
capitale umano e al capitale finanziario (Beefern2992).

- Vulnerabilita economica partendo dall’elaborazione delle informazioni geddito & possibile
calcolare la percentuale di individui che vivondamiglie con un reddito equivalente inferiore @lger
cento del reddito mediano equivalente. Rappresema misura relativa, in quanto legata alla
distribuzione complessiva del reddito.

- Presenza minori in famiglia € una misura di dipendenza giovanile all'inted® nucleo familiare
poiché indica il numero di famiglie residenti nefparzione di territorio oggetto di studio con una
presenza di almeno un minore di 14 anni. La pres@hnzninori richiede da parte della famiglia un
investimento in termini di cura, istruzione, fornm®e culturale e fisica. Essa pud rappresentare una
difficolta sia in termini di conciliazione tra terngh vita sia in termini economici, specialmentd oaso

in cui I'offerta di servizi pubblici sia carente.

Tabella 1 — Selezione temi ed indicatori

Temi Descrizione indicatore L|.vel!o Fonte Anni
territoriale
R_accolta_ Raccolta di rifiuti urbani differenziata Comune riap 2007-2016
differenziata
Inquinament Esposti presentati dai cittadini in materia di Comune Istat, Dati ambientali 2015-2016
0 acustico inquinamento acustico capoluogo nelle citta
Autoyetture Autovetture elettriche e ibride circolanti Comune Istat, Dat aml?lentall 2014-2016
elettriche capoluogo nelle citta
Verde_ Densita totale delle aree verdi (aree naturali  Comune Istat, Dati ambientali
pubblico s 2011-2016
Sy protette e aree del verde urbano) capoluogo nelle citta
nelle citta
Suolo consumato a seguito di una variazione da
Suolo .
una copertura non artificiale a una copertura Comune Ispra 2012-2016
consumato o
artificiale
Vulnerabilita Percentuale di giovani 15-29 anni che non
giovanile lavorano e non sono iscritti a un corso regolare diComune Istat, Archimede 2013-2015
studio
Vulnerablllta Percentuale di mqllw_dw che vivono in famiglie Comune Istat, Archimede 2013-2015
lavorativa con intensita di lavoro molto bassa
g?r?iﬁg?e Reddito mediano equivalente familiare Comune I#ethimede 2013-2015
vulnerabilita Percentuale di individui con un reddito
. equivalente inferiore al 60 per cento del reddito Comune Istat, Archimede 2013-2015
economica ; X
mediano equivalente
Presenza Numero di famiglie residenti con di componenti
minori in 9 . P Comune Istat, Archimede 2013-2015
famiglia tra 0 e 14 anni

Dalla Tabella 1 si evince che i comuni capoluogstitwiscono I'unitd minima condivisa dalle tre font
essi rappresentano quindi il dominio territorialie riferimento per l'analisi. Si tratta di 116 coniun



capoluogo o citta metropolitane, in cui risiedom@a 18,2 milioni di individui. Gli indicatori sono stati
raggruppati in due macro-aree o dimensioni, retaéivAmbiente e Caratteristiche delle famiglie. Idardi
riferimento é il 2015.

3. Metodo

Dato l'obiettivo di studiare le relazioni di intepgndenza tra i due gruppi di variabili (ambiente e
caratteristiche delle famiglie, cfr. Tabella 2), daelta della metodologia € ricaduta sull'analisilal
correlazione canonica, proposta da Hotelling (1986jratta di un metodo di analisi multi-dimensaandei
dati che consiste nell'individuare un doppio sisteth variabili latenti che riproducano la corretas tra i
due gruppi di variabili osservate al netto di qaiglresente al loro interno. In altri termini, atpardalla
rappresentazione originaria delle unita statisticlaa dai due gruppi di variabili rilevate, ateeso questa

tecnica si ottiene una sintesi che consente diregpptarle tramite due nuovi gruppi di variabitifeniali.

Nel dettaglio, si ipotizzi di osservare due grupjspettivamente di k e m variabili quantitative, gn
collettivo di unita statistiche. Lo studio dellaragazione tra le variabili di un gruppo e queligl@ltro
richiederebbe il calcolo di k x m coefficienti dorcelazione semplice tra le variabili dei due giupp
accoppiate, di k(k — 1)/2 ed m(m — 1)/2 coefficiaditcorrelazione semplice all’interno di ciascumigpo,
dei coefficienti di correlazione multipla tra lengble variabili di un gruppo e tutte o parte delégiabili
dell'altro gruppo.

Al fine di sintetizzare tali legami, I'analisi dellcorrelazione canonica fa ricorso ad un doppiersia di
variabili latenti che riproducono la correlazioma t due gruppi di variabili originarie, al nettd guella
presente al loro interno. In pratica, vengono cslue nuovi gruppi di variabili che sono incdat al loro
interno e massimamente correlati tra di loro. Leali latenti cosi determinate sono denominatealali
canoniche. In ciascuno dei due gruppi, le variatahoniche vengono costruite come combinazionadine
delle variabili manifeste, con pesi espressi dghiee di ciascuna variabile manifesta col fenomatente
che la variabile canonica rappresenta (Bourochapei®, 1983). Queste si ottengono simultaneanmpgte
'uno e per l'altro gruppo, in modo tale da masgirare la variabilita all'interno di ciascun gruppda
correlazione tra i due gruppi. La prima coppia driabili canoniche e quella che mostra la correlaei
maggiore; la correlazione tra le coppie succestdoeesce via via che si esse si determinano.

Come negli altri metodi di riduzione dei dati, itercatore pud scegliere di utilizzare un numero di
dimensioni inferiore a quello di partenza, tralagadio in questo modo una parte dell’informaziondina di
guadagnare in capacita di sintesi. L'interpretagidnuna variabile canonica puo essere effettudla sase
del contributo apportato a ciascuna di esse dagpke variabili manifeste.

4. | risultati

In primo luogo, é stata effettuata una analisi meadata degli indicatori descritti nel paragrafol2
Tabella 2 riporta il numero dhissing value® i principali indici di posizione degli indicatoronsiderati,
relativamente all’anno 2015.

® Fonte: Rilevazione Istat “Movimento e calcolo dglopolazione residente” (dati al 1 gennaio 2016).



Tabella 2 — Numero di missing values e principadiici di posizione degli indicatori considerati —
Anno 2015

Numero
Gruppo Indicatori .d' . Pr|m_o Mediana Terz_o Ccv
missing quartile quartile
values
Raccolta di rifiuti urbani differenziata 1 333 507 62.0 42.9

(percentuale sul totale)

Esposti presentati dai cittadini in materia di
inquinamento acustico (valori per 100.000 7 6,3 12,3 1,1 82,0
abitanti)

Autovetture elettriche e ibride circolanti

Ambiente (valori per 1.000 autovetture circolanti) 1 1.0 1.9 3.5 92,4
Densita totale delle aree \{erdl (incidenza 0 45 12,3 26.8 893
percentuale sulla superficie comunale)

Suolo consumato (stima della percentuale di
suolo consumato sul totale dell’area 0 11,0 18,1 27,8 63,1
comunale)
Percentuale di giovani 15-29 anni che non
lavorano e non sono iscritti a un corso 0 22,2 25,3 28,7 21,0
regolare di studio
Perpeptuale _d| mdn_n\dw_ che vivono in 0 158 19.3 255 31.9
Caratteristiche famiglie con intensita di lavoro molto bassa
della famiglia Reddito mediano equivalente familiare 015.752 18.891 20.475 16,9
Percentuale di individui con un reddito
equivalente inferiore al 60 per cento del 0 18,7 22,5 30,2 34,1
reddito mediano equivalente
Percentuale di famiglie con almeno un 0 175 19.1 20.9 142

individuo di eta inferiore a 15 anni

4.1 Analisi della correlazione canonica

L'analisi effettuata sui due gruppi di indicatamidica che la correlazione canonica tra la primagizodi
variabili canoniche e pari a 0,758. Il test di gwitmostra che la probabilita che la correlazicamgoaica sia
nulla é inferiore a 0,0001, quindi si puo ritenetee la prima correlazione canonica sia statisticsene
significativa. Anche la seconda correlazione raudignificativa al livello di confidenza dell’l peento.
Tuttavia, essa non € stata considerata, in quantoirelazione canonica corretta e inferiore a Deb.
rimanenti correlazioni canoniche non sono degneth e non risultano significative (Tabella 3).

Tabella 3 —Analisi della correlazione canonica, @adlori e risultato del test di ipotesi

Analisi della correlazione canonica

Correlazione Errore Correlazione
Correlazione canonica standard canonica

canonica corretta approssimato guadratica
1 0.758144 0.736580 0.041107 0.574783
2 0.513988 0.478259 0.071134 0.264184
3 0.209699 0.126768 0.092423 0.043974
4 0.074405 . 0.096138 0.005536
5 0.024125 . 0.096617 0.000582




Tabella 3 (segue) —Analisi della correlazione cananautovalori e risultato del test di ipotesi

Autovalori di Inv(E)*H
= CanRsg/(1-CanRsq)

Autovalore Differenza Proporzione Cumulativa
1 1.3517 0.9927 0.7668 0.7668
2 0.3590 0.3130 0.2037 0.9704
3 0.0460 0.0404 0.0261 0.9965
4 0.0056 0.0050 0.0032 0.9997
5 0.0006 0.0003 1.0000

Test di HO: Le correlazioni canoniche nella rigareamte
e in tutte le successive sono uguali a zero
Rapporto di Valore F
verosimiglianza approssimato DF num DF den Pr>F

1 0.29729380 5.65 25 365.56 <.0001
2 0.69915771 2.35 16 303.09 0.0026
3 0.95018026 0.57 9 243.52 0.8177
4 0.99388506 0.16 4 202 0.9605
5 0.99941800 0.06 1 102 0.8079

Sulla base dei risultati ottenuti, viene selezianiat prima coppia di variabili canoniche. La vail@b
canonica del gruppo “ambiente” rappresenta il fattwivibilitd del’ambiente urbano”, mentre la vabile
canonica del secondo gruppo di indicatori sintetizzbenessere socio-economico delle famiglie” fiag di
interpretare in maniera appropriata le due vaiiaaihoniche, le Figure 1 e 2 riportano, rispettieate, le
correlazioni tra le variabili del primo gruppo (tettato “ambiente” cfr. Tabella 2) e la corrispentd prima
variabile canonica e la correlazione tra le valiadeél secondo gruppo (etichettato “caratteristiclatle
famiglie”) e la corrispondente prima variabile caioa.

Si osserva che la prima variabile canonica del gpufambiente” € fortemente correlata con la
percentuale di autovetture elettriche e ibrideatati e con la raccolta di rifiuti urbani differaata, mentre
rappresenta in misura inferiore la densita delbe aerdi. Per quanto concerne il benessere, itibotd dato
dai due indicatori afferenti al reddito (redditodi@no equivalente familiatee percentuale di individui con
un reddito equivalente inferiore al 60 per centd meldito mediano equivalente) alla prima variabile
canonica risulta elevato, mentre risulta piu coater’apporto dato dalla percentuale di giovani2ZBbanni
che non lavorano e non sono iscritti a un corsolegg di studio e dalla percentuale di famiglie etmeno
un individuo di eta inferiore a 15 anni. In quesenso, questa dimensione rappresenta principalntente
componente di natura piu strettamente economicaverdtiva del benessere e in misura inferiore la
vulnerabilita giovanile e la presenza di minorfamiglia.

® Tra gli indicatori del gruppo “caratteristiche ldefamiglie” solo il reddito mediano equivalenterfitiare risulta avere
una correlazione positiva con le variabili manigegnentre gli altri presentano una correlazioneatieg. Questo &
dovuto al fatto che tutti gli indicatori, ad ecamz¢ del reddito mediano equivalente familiare, gnésno una polarita
(ovvero il segno della relazione tra l'indicatorlaevariabile latente) negativa.



Figura 1 — Correlazioni tra variabili del primo gppo e rispettiva variabile canonica
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Figura 2 — Correlazioni tra variabili del secondaougppo e rispettiva variabile canonica
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4.2 La lettura territoriale dei risultati

Ad ognuna delle unita statistiche (i comuni capghjovengono associati i valori assunti dalle due
variabili canoniche cosi individuate, al fine ditpoeffettuare delle analisi utilizzando queste dueve
variabili “sintetiche”. L’analisi delle due varidbicanoniche all'interno delle ripartizioni (Figurgé e 4)
evidenzia livelli di benessere socio-economico euhlita dell’ambiente urbano piu elevati nellgecitlel
Nord-Est e del Nord-Ovest. Di contro, le citta 8eld e delle Isole registrano valori medio-bas®rsmambe
le variabili canoniche. Come documentato da pretedgudi e ricerche (Istat, 2017b), il Mezzogior@o
I'area piu esposta al rischio di poverta o eschusisociale, mentre il rischio € minore nel Nordsive nel
Nord-est.



Interessante & notare una maggiore variabilita slithensione della vivibilita del’ambiente urbaper
le citta del Nord-Ovest. Analogamente, le citta @ehtro presentano una variabilita alta relativamerh
benessere socio-economico.

Figura 3 —Box plot della prima variabile canonichiinterno delle ripartizioni
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Figura 4 —Box plot della seconda variabile canonakinterno delle ripartizioni
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| cartogrammi relativi alla distribuzione territaké delle due variabili canoniche (Figura 4) evidano il
differenziale Nord-Sud, gia descritto in precedengalle due dimensioni di analisi. Osservando il
cartogramma relativo alla distribuzione per clagisivivibilita del’ambiente urbano, si osserva cle
variabilita maggiore registrata per le cittd delrthovest e dovuta ad una netta demarcazioneciwanuni
capoluogo della Lombardia (Brescia, Cremona Vardesza, Como, Bergamo e Milano) da un lato, i quali
presentano livelli altissimi di qualita del’ambienurbano, e le citta liguri (e, in misura infegor
piemontesi) dall’altro. Il cartogramma relativo aaltlistribuzione per classi di benessere socio-enmm
delle famiglie mette in luce che la variabilitaquesto aspetto riscontrata all'interno delle aiteh Centro €
da attribuire al fatto che mentre alcune delleacitella Toscana (Siena, Pisa, Firenze e Lucca)maRo
registrano livelli molto alti, le citta delle Marehe le altre citta capoluogo del Lazio presentaalorv di
benessere tendenzialmente bassi. Le citta maggmenteprivate su questo aspetto sono comunquesquell
delle due Isole maggiori e della Calabria.

Figura 4 — Citta capoluogo per classe di vivibilitgell'ambiente urbano (a) e Citta capoluogo
per classe di benessere socio-economico delle feengin
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La relazione tra le due dimensioni € messa in tlatka Figura 5, che riporta il diagramma a dispersi
per le due variabili canoniche. Nel quadrante io aldestra ricadono le citta con i piu alti livelil benessere
socio-economico e con una piu alta qualita dell'mmie urbano. Spiccano, oltre alle citta della Landlia
gia citate, Trento, Bolzano e Bologna. Le cittdeldue ripartizioni Isole e Sud mostrano un cormgrognto
analogo, con bassi valori su entrambe le dimensamtiocandosi prevalentemente sul quadrante ishas
sinistra.
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Figura 5 —Citta per benessere socio-economico deligglie e vivibilita del’ambiente
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5. Conclusioni e prospettive future

Le valutazioni sulla qualita della vita urbana r&ono un approccio multidisciplinare che tengatcat
caratteristiche ambientali, sociali, di pianificazé urbana e di valutazione soggettiva. L'obietygnerale di
questo lavoro & stato esaminare congiuntamenteriteristiche socio-economiche delle famiglie e le
condizioni ambientali in una prospettiva territtgianicro, considerando quindi alcune tipologie idbrse

relative sia alla sfera pubblica sia a quella gava

Alcune criticita e alcune riflessioni conclusivesgono essere evidenziate. La selezione degli itmlica
rappresenta un momento “critico” sia dal puntoigiavdi inquadramento teorico del fenomeno sigpdato
di vista piu operativo. In relazione a questo aspsi registra una limitata disponibilita di indtori allineati
territorialmente e temporalmente che pone dei Vinsolla scelta e sulla potenzialitd di analisi. dJn
descrizione della qualita della vita urbana & aolgnte complessa perché dovrebbe includere numerosi
elementi che, direttamente o indirettamente, la@nzano e le dinamiche e le relazioni tra di essi.

Al fine di tenere conto delle relazioni tra aspeitiersi di qualita della vita urbana, la metodadog
adottata per I'analisi dei dati - I'analisi dellarcelazione canonica - ha permesso di quantifitdegame,
piuttosto forte, tra i due gruppi di indicatori ciherati, che rappresentano rispettivamente labiité
dell’'ambiente urbano e il benessere socio-economéie famiglie. L’analisi svolta ha messo in luoea
configurazione territoriale frastagliata delle diimensioni, evidenziando l'esistenza di aree “deyig” dal
punto di vista della vivibilita del’ambiente e icui le famiglie sono piu vulnerabili. La carattéida
significativa di questo metodo & che incorporadagilita di adattamento, come le modifiche al puondi
indicatori o il loro peso specifico, pur mantenetalstruttura della procedura.

Le cittd sono un interessante osservatorio per pemdere e valutare come i territori stanno camtgaand
possono diventare un potente generatore di valpartiae dalle proprie risorse spaziali, socialiltarali e
relazionali. L'approfondimento di metodi di studiome quello presentato apre prospettive di analisui
I'utilita dei risultati emersi deve essere masskata: gli output ottenuti infatti possono esseikzaéti per
avviare azioni di rigenerazione della qualita udb@&nprogettare politiche innovative e progetti loche
promuovano la qualita della vita.
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ABSTRACT IN INGLESE

The main objective of this work is to jointly exarai urban environment and human well-being in a
territorial perspective, considering resourcesteelato both the public and the private sphere. At a
international level this focus is apparent in numsr scientific publications and in other documents
concerning livability and urban planning. So faregent research has not advanced a comprehensive
framework to address these issues in an integratather and to enable an evaluation of physicaljadpa
and social indicators. A multidisciplinary concegdtframework of environmental quality and qualityliée
that will go beyond the disciplinary differencesufd in the current literature is needed if thedfied to
advance.

The added value of this contribution is the intégra of data from different sources: a) the Istat
“Environmental Data in Towns” Annual Survey, whicbllects environmental information related to the
Italian provincial capitals and metropolitan citiesrelation to the state of the urban environmemd the
activities posed in place by the administrationsrieure the good quality of the environment indities; b)
the collection of microdata realized within the ARMEDE (Integrated archives of economic and
demographic microdata) project of Istat, produdedugh the integration and treatment of administeat
archives; ¢) Environmental Data Yearbook of Ispra.

An application on this data is conducted with thme af verifying the existence of an associationimatn
households socio-economic characteristics and thte sf the urban environment, at a detailed tetat
level. The guiding hypothesis is indeed that wellAly, in its various components (first and foremdise
economic one) is linked not only to the resourcaslable in the family environment, but also toegias of
environmental ‘resources'. Results show a quitengtrrelation between the two groups of indicators
considered, which represent respectively the llitgbdf the urban environment and the socio-ecormomi
well-being of households. The analysis carried loghlighted an irregular territorial configuratiani this
two dimensions.

The analysis perspectives highlight the possibiityroviding useful knowledge to implement poliie
addressed to specific population groups or teresor

15



